Sygn. akt | PZ 12/16

POSTANOWIENIE

Dnia 11 pazdziernika 2016 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jolanta Franczak (przewodniczacy)
SSN Jolanta Strusinska-Zukowska (sprawozdawca)

SSN Matgorzata Wrebiakowska-Marzec

w sprawie z powodztwa Am. i P.M.

przeciwko A. Spétce z 0.0. w B.

o ryczatty za noclegi,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 11 pazdziernika 2016 r.,
zazalenia strony pozwanej na wyrok Sgdu Okregowego - Sgdu Pracy i
Ubezpieczeh Spotecznych w [...]

z dnia 17 grudnia 2015 r., sygn. akt IX Pa .../15,

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi
Okregowemu w [..] do ponownego rozpoznania oraz

rozstrzygniecia o kosztach postepowania zazaleniowego.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w B. wyrokiem z 24 czerwca 2015 r. oddalit powddztwa A.M. i
P.M. o zasgdzenie od pozwanej A. spétki z 0.0. w B. ryczaltéw za noclegi.

Sad pierwszej instancji ustalit, ze powodowie byli zatrudnieni u strony
pozwanej na stanowiskach kierowcéw w ruchu miedzynarodowym i krajowym.
W czasie wykonywania obowigzkow pracowniczych poza granicami kraju spali w

kabinie przydzielonych im pojazdéw — samochodéw ciezarowych marki IVECO i



Scania. Strony nie dokonywaty zadnych ustalen w zakresie warunkéw noclegowych
i dla powodow byto oczywiste, ze noclegi bedg realizowane w kabinie samochodu.

Pozwana na podstawie § 9 regulaminu wynagradzania wyptacata powodom
diety z tytutu podrozy stuzbowych, ktérych celem byto pokrycie kosztéw wyzywienia
oraz innych Kkosztow zwigzanych z tymi podréozami. W przypadku podrozy
zagranicznych powodowie otrzymywali na tej podstawie 40 Euro na dobe, ktora to
kwota czesciowo mogta by¢ przeznaczona na pokrycie kosztow noclegu poza
kabing samochodu. Od 1 lipca 2014 r. pozwana zmienita § 9 regulaminu, dokonujgc
wyszczegolnienia naleznosci z tytutu podrozy stuzbowych — diety krajowej, diety
zagranicznej oraz ryczattu za noclegi. Kolejna zmiana regulaminu nastgpita z dniem
1 stycznia 2015 r., kiedy to w zwigzku z wprowadzeniem ryczaftu za noclegi
obnizono stawke diety. Od tej chwili suma obu swiadczen wynosita 40 Euro.

Sad Rejonowy wskazat, ze zgodnie z art. 77°§ 5 k.p., do pracownikéw spoza
sfery budzetowej ma zastosowanie rozporzgdzenie Ministra Pracy i Polityki
Spotecznej z dnia 19 grudnia 2002 r. w sprawie wysokos$ci oraz warunkow ustalania
naleznosci pracownikowi zatrudnionemu w panstwowej lub samorzgdowej
jednostce sfery budzetowej z tytutu podrézy stuzbowej poza granicami kraju (Dz.U.
Nr 236, poz. 1991 ze zm.; dalej jako: ,rozporzadzenie z 2002 r.”) tylko wtedy, gdy
uktad zbiorowy pracy, regulamin wynagradzania lub umowa o prace nie zawiera
postanowien dotyczgcych diet i zwrotu kosztéw przejazddéw, dojazddéw, noclegdw
oraz innych wydatkéw. Tymczasem ,diety” przyznawane na podstawie § 9
regulaminu wynagradzania, obowigzujgcego u pozwanej, obejmowaty takze inne
naleznosci z tytutu podrozy stuzbowej. Powodowie nie powinni mie¢ zatem Zzadnych
watpliwosci co do tego, ze Swiadczenie przyznawane im tytutem zwrotu kosztow
podrézy miesci w sobie takze ryczatt za nocleg.

Sad pierwszej instancji podnidst nadto, ze ryczait za nocleg nie moze by¢
traktowany jako dodatkowy sktadnik wynagrodzenia. Jest to bowiem Swiadczenie
celowe na pokrycie faktycznych kosztow noclegu, a nie rekompensata za brak
nalezytego komfortu noclegu. Definicje ryczattu nalezy wigza¢ z kosztem
(wydatkiem), a zatem nalezny jest on tylko wtedy, gdy pracownik takie koszty
wykaze. W sytuacji, gdy powodowie nie poniesli takich wydatkow, nie mogg wiec

domagac sie ich zwrotu.



Rozpoznajgc sprawe na skutek apelacji powodoéw, Sgd Okregowy w [...]
wyrokiem z 17 grudnia 2015 r. uchylit wyrok Sgdu Rejonowego i sprawe przekazat
Sadowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania oraz orzeczenia o kosztach
postepowania apelacyjnego.

Sad drugiej instancji odwotat sie do uchwaty skfadu siedmiu sedziéw Sadu
Najwyzszego z dnia 12 czerwca 2014 r., Il PZP 1/14 i wskazat, ze przepisy
wykonawcze dotyczgce naleznosci przystugujgcych pracownikom sfery budzetowej
z tytutu podrézy stuzbowej majg zastosowanie do oséb zatrudnionych u innych
pracodawcéw nie tylko wtedy, gdy zaktadowe zrédta prawa pracy lub umowa o
prace nie zawierajg w ogole stosownych uregulowan, ale takze wowczas, gdy te
uregulowania sg mniej korzystne dla pracownikow niz wynikajgce z aktow
wykonawczych. Sad Rejonowy poprzestajgc na ustaleniu, ze w § 9 regulaminu
wynagradzania obowigzujgcego u strony pozwanej przewidziano diety w wysokosci
40 Euro na dobe, nie dokonat zas zadnej analizy, czy przepis ten byt korzystniejszy
od przepisbw wykonawczych. Brak tych wustalen jest réwnoznaczny =z
niewyjasnieniem istoty sprawy, albowiem uniemozliwia ocene roszczen powodoéw w
aspekcie ich materialnoprawnej podstawy.

Sad odwotawczy wskazat nadto, Zze zgodnie z powotang uchwatg
powiekszonego sktadu Sgdu Najwyzszego, zapewnienie przez pracodawce
kierowcy odpowiedniego miejsca do spania w kabinie samochodu ciezarowego nie
oznacza zapewnienia mu bezptatnego noclegu w rozumieniu § 9 ust. 4
rozporzgdzenia z 2002 r. Taki stan rzeczy uprawnia pracownika do otrzymania od
pracodawcy zwrotu kosztéw noclegu co najmniej na warunkach i w wysokoSci
okreslonej w § 9 ust. 1 lub 2 tego rozporzgdzenia. Dla wyjasnienia istoty sprawy
konieczne jest wiec dokonanie ustalen w zakresie odnoszgcym sie do wysokosci
naleznosci przewidzianych regulaminem wynagradzania w poréwnaniu do
wynikajgcych z rozporzgdzenia z 2002 r., co pozwoli na rozpoznanie roszczen
objetych przedmiotem sporu w sposob zgodny z przyjetg linig orzecznicza.

Z tych wzgledéw Sad Okregowy na podstawie art. 386 § 4 k.p.c. orzekt jak w
sentencji.

Pozwana ziozyta zazalenie na wyrok Sadu drugiej instancji, zarzucajgc

naruszenie art. 386 § 4 k.p.c., przez btedne jego zastosowanie w sytuacji, w ktorej



Sad pierwszej instancji rozpoznat istote sprawy, a nie wymaga onha
przeprowadzenia postepowania dowodowego w catosci.

Zalgca sie wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
Sgdowi Okregowemu do ponownego rozpoznania oraz o zasgdzenie od powoddéw
kosztow postepowania zazaleniowego.

W uzasadnieniu zazalenia podniesiono, miedzy innymi, ze Sgd Rejonowy
przeprowadzit w sprawie postepowanie dowodowe w zakresie roszczen obu
powodow, a nastepnie dokonat wtasnej oceny prawnej zgtoszonych zgdan. Sad
Okregowy nie poczynit odmiennych ustalen faktycznych, a jedynie dokonat innej
oceny prawnej zasadnosci roszczen, akceptujgc poglad wyrazony w uchwale
sktadu siedmiu sedziow Sadu Najwyzszego z dnia 12 czerwca 2014 r. w sprawie
Il PZP 1/14. To jednak nie oznacza ani braku rozpoznania istoty sprawy, ani nie
zachodzi sytuacja wymagajgca przeprowadzenia postepowania dowodowego w
catosci. W przedmiotowej sprawie Sad odwotawczy i Sad Rejonowy
zaprezentowaly odmienne podejScie do stanowiska Sadu Najwyzszego
wyrazonego w tej uchwale i to byto powodem, dla ktérego Sad Okregowy nie
oddalit apelacji powodéw. Sytuacja ta jednak nie uprawnia do stwierdzenia, ze Sad
pierwszej instancji nie rozpoznat istoty sprawy, czy tez ze byto konieczne
przeprowadzenie postepowania dowodowego w cato$ci. Istniaty zatem podstawy
do wydania przez Sgd Okregowy merytorycznego rozstrzygniecia, wobec czego
uchylenie wyroku Sgdu pierwszej instancji dokonane zostato z naruszeniem art.
386 §4 k.p.c.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zazalenie jest uzasadnione.

W postepowaniu wywotanym wniesieniem zazalenia, przewidzianym w art.
394 § 1! k.p.c., Sad Najwyzszy bada jedynie, czy sad drugiej instancji prawidtowo
przyjgt, ze zachodzi jedna z przyczyn uzasadniajgca uchylenie wyroku sagdu
pierwszej instancji i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania, objetych art.
386 § 2 i 4 k.p.c. Zazalenie nie zmierza do oceny zasadnosci zgdania pozwu ani

apelacji, czy merytorycznego stanowiska prawnego sadu drugiej instancji.



Dokonywana kontrola ma charakter jedynie formalny. Istota tego s$rodka
zaskarzenia byta przedmiotem analizy Sgdu Najwyzszego w wielu orzeczeniach
(por. postanowienia: z dnia 9 stycznia 2014 r., V CZ 77/13; z dnia 19 grudnia
2013 r., Il CZ 86/13; z dnia 22 listopada 2013 r., Il CZ 79/13; z dnia 7 listopada
2014 r., 1l CZ 82/14; z dnia z dnia 18 marca 2015 r., | CZ 30/15; z dnia 25 czerwca
2015r.,, V CZ 29/15, niepublikowane). Wyrazony zostat w nich poglad,
akceptowany takze w innych sprawach, tgcznie z obecnie rozpoznawang, Zze
zakresem kontroli w postepowaniu zazaleniowym objete jest zbadanie, czy sad
drugiej instancji prawidlowo pojmowat przyczyne uzasadniajgcg wydanie
orzeczenia kasatoryjnego i czy jego merytoryczne stanowisko uprawniato do
podjecia takiej decyzji procesowe;.

Jezeli przyczyng uchylenia wyroku byto nierozpoznanie przez sad pierwszej
instancji istoty sprawy, to kontrola Sadu Najwyzszego obejmuje tylko ocene
prawidtowosci zastosowania art. 386 § 4 k.p.c., a wiec trafnosci zakwalifikowania
przez sad drugiej instancji stanu sprawy jako wystepowania w niej tej podstawy.
Wszelkie nieprawidtowosci dotyczgce naruszen prawa materialnego, czy tez
procesowego, poza wskazanymi w art. 386 § 2 k.p.c. i w art. 386 § 4 in fine k.p.c.,
powinny by¢, w systemie apelacji petnej, zatatwione bezposrednio w postepowaniu
apelacyjnym.

Do nierozpoznania istoty sprawy, o ktérym mowa w art. 386 § 4 k.p.c.,
dochodzi wtedy, gdy rozstrzygniecie sgdu pierwszej instancji nie odnosi sie do tego,
co byto przedmiotem sprawy, gdy sad ten zaniechat zbadania materialnej podstawy
zgdania albo merytorycznych zarzutow strony, bezpodstawnie przyjmujgc, ze
istnieje przestanka materialnoprawna lub procesowa unicestwiajgca roszczenie
(por. wyroki Sgdu Najwyzszego: z dnia 9 stycznia 1936 r., C 1839/36, Zb. Orz.
1936, poz. 315; z dnia 12 lutego 2002 r., | CKN 486/00, OSP 2003 nr 3 poz. 36;
z dnia 21 pazdziernika 2005 r., Ill CK 161/05; z dnia 12 listopada 2007 r., | PK
140/07, OSNP 2009 nr 1-2, poz. 2; z dnia 26 stycznia 2011 r., IV CSK 299/10,
niepublikowane; z dnia 12 stycznia 2012 r., Il CSK 274/11, niepublikowane).

Nie zastugiwato wiec na akceptacje stanowisko Sgdu Okregowego, ze Sad
Rejonowy nie rozpoznat istoty sprawy. Przyjecie za podstawe orzeczenia przez ten

Sad pogladu o braku mozliwosci stosowania w stanie faktycznym sprawy przepiséw



rozporzgdzenia z 2002 r. w zakresie dochodzonych przez powoddéw ryczattéw za
noclegi byto wyrazem merytorycznej oceny zgdania. Jezeli wiec zdaniem Sagdu
drugiej instancji, dokonana przez Sad pierwszej instancji kwalifikacja prawna
mozliwosci dochodzenia tych roszczen byta btedna, bowiem nalezato sie do nich
odnie$¢ ,w sposoéb zgodny z przyjetg linig orzeczniczg” (wytyczong przez Sad
Najwyzszy w uchwale Il PZP 1/14), nic nie stalo na przeszkodzie, aby dokonat
odmiennej oceny w tym przedmiocie. Podkreslenia wymaga, ze w uchwale sktadu
siedmiu sedzidw Sadu Najwyzszego z dnia 31 stycznia 2008 r., Il CZP 49/07
(OSNC 2008 nr 6, poz. 55) przyjete zostato wigzgco, ze rozpoznanie sprawy na
skutek apelacji, okreslone w art. 378 k.p.c., obejmuje obowigzek sgdu drugiej
instancji dokonania samodzielnie jurydycznej oceny dochodzonego zgdania i
skonfrontowania jej z zaskarzonym orzeczeniem. Z tej uchwaty wynika takze, ze
uregulowanie apelacji w Kodeksie postepowania cywilnego jako rozpoznawczej
apelacji petnej przesadza, iz celem postepowania apelacyjnego jest naprawienie
wszystkich btedéw popetnionych zaréwno przez sad, jak i przez strony, przy czym
chodzi zaréwno o btedy natury prawnej, jak i faktyczne;j.

Zamieszczenie w § 4 art. 386 k.p.c. zwrotu ,tylko w razie” jest wyrazem
zatozenia, ze rozpoznanie sprawy na skutek apelacji powinno doprowadzi¢ do
wydania orzeczenia reformatoryjnego, a wyjatkowo jedynie do wydania orzeczenia
uchylajgcego zaskarzony wyrok i przekazujgcego sprawe do ponownego
rozpoznania. Ograniczona do minimum funkcja kasacyjna sadu drugiej instanciji jest
wyznacznikiem rozpoznawczego charakteru apelacji jako srodka odwotawczego od
wyrokéw sagdow pierwszej instancji. Z tego wzgledu uchylenie wyroku sadu
pierwszej instancji moze nastgpi¢ tylko w scisle okreslonych przypadkach, ktérych
wystgpienia w niniejszej sprawie Sgd Okregowy nie wykazat.

Z tych przyczyn Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji (art. 394* § 3 w
zwigzku z art. 398" § 1 k.p.c. i art. 394! § 3 w zwigzku z art. 398** w zwigzku z art.
108 § 2 k.p.c.).
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